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1.

Cinnost spolecnosti za okupace, referdt predneseny Karlem M. Paspou na proni povdlecné
schiizi Ceskoslovenské spolecnosti pro védeckou kinematografii 20. brezna 1946.

Zprava, kterou dovolim si zde pfednésti, neni jen pouhou zpravou pokladni, nybrz bude
i zpravou jednatelskou a pracovni. Jak jest Vam viem pédnové znamo, sidlo Spoleénosti
bylo, od data jejiho zalozeni v roce 1924, zde v Gstavu p. profesora Vojtécha. A jest tedy
samoziejmé, Ze za znamych listopadovych uddlosti v roce 39 byla uzavienim nasich vy-
sokych gkol 1 téZce postizena nase Spolecnost. V prvé chvili pokladali jsme veskery ma-
jetek Spoletnosti za ztraceny, ale pozdéji, diky zaméstnanci naSeho fysikalniho Gstavu,
panu Charvitovi, [jemuz zde chei tlumoéiti vefejné upiimné podékovani,] bylo tajné vy-
neseno z obsazeného tstavu to, co bylo pro Spole¢nost nejcennéjsim, tj. pfijimaci a pro-
mitaci komory a materidl. BohuZel knihovna a veskeré pisemnosti byly z valné ¢asti
okupanty zni¢eny. K této véci vratim se jesté pozdéji’. Te[h]dy po uzavieni naSeho tsta-
vu se zddlo, ze bude ¢innost Spole¢nosti tiplné podvazina, nebot, jakoZto ¢eska badatel-
skd a védecka spoleénost, byla by jisté, pfi svych vefejnych vystoupenich, tj. schiizich
a prednaskach neusla pozornosti nasich okupantii. Ale v této kritické dobé dostalo se ji,
vzacnym porozuménim piednosty kliniky pro orthopedickou a détskou chirurgii, p. pro-
fesora MUDr. Zahradni¢ka dtulku na jeho astavé. A tak, a¢ spole¢nost formalné a ofici-
elné nevykazovala prazddnou ¢innost, prece bylo velmi intensivné pracoviano v oboru
chirurgické dokumentace. Jiz v roce 39 byl dokon¢en prvy nas dokumentdrni chirurgic-
ky snimek v barvich pfirozenych — Luxatio coxae — snimek, jenz pozdéji vzbudil zaslou-
zenou pozornost odbornikfi zdejSich a zvlasté ruskych, dile celd fada snimkii ¢ernobi-
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Iych, inversnich, dokumentujicich specielni operaéni metody ortopedické chirurgie.
V této prici bylo systematicky pokrac¢ovano po celou dobu okupace, takze dnes miize
Spole¢nost presentovati velky pocet dokumentarnich védeckych filmt v barvich piiro-
zenych, z nichz namatkou uvadim filmy z kliniky profesora Zahradni¢ka': extraartiku-
larni stiigka, bloudiva ledvina, plastika kolena, implantace vrozeného vymknuti kloubu
ky¢elniho, specielni snimky chirurgie vrozeného vymknuti ky¢li u déti a dospélych,
operace tumoru, déle specielni dokumentarni snimek Zivot na klinice. Spoleéné s dr. Pa-
vlanskym byl nato¢en dr. Kyselou vysokofrekventni snimek této operace, zvlaste” pro
chirurgickou jeji techniku, [v posledni dobé snimek ,,pakloub kosti zdapéstni®|. Do této
doby spada jisté zajimava véc a dokumentujici plné dobu nasi nesvobody. V roce 1940
objevila se v Nérodni politice zpriva o prvém dokon&eném filmu v barvach pfirozenych,
filmu, jenz dokumentoval operaéni techniku. Byl to ¢lanek skuteéné do jisté miry oslav-
ny a zdfrazioval obtize takovéhoto pi{jmu i prekazky, jez se vyskytuji pfi téchto pracich
po filmové strance, a Ze toto vie bylo pfekondno Svédskymi badateli. Samoziejmé, ze
nade Spolecnost spoleéné s p. profesorem Zahradnic¢kem ihned reagovala a zaslala ozna-
men{ do novin. Dopadlo oviem tak, jak ani v dobé nesvobody dopadnout nemohlo: krat-
kd jednovétd zprava, Ze pry podobny film byl natocen jiz pied ¢asem na Université Kar-
lové. Vice nic. Nic o tom, Ze jiz v roce 1939 byly zataty pokusy s filmovanim operaci na
film v barvich p¥irozenych, nic o tom, Ze to byla Spole¢nost pro védeckou kinematogra-
fii spolecné s profesorem Zahradni¢kem, kterd takovyto film dokoncila s tim nejvétsim
tspéchem, jenZ dosdhl i uznani zahrani¢nich odborniki a jenz byl pozdéji i vyzadan do
Anglie. Nechei zde, panové, mluviti o obtiZich, jez se nam stavély v cestu nejen po stran-
ce ziskdvani materidlu, ale 1 v tom, jak jsme musili svoji praci skryvati. Jest Vam viem
znamo, Ze film v barvéch piirozenych nutno ddvati zpracovavati do specielnich laborato-
i1. V dobé okupace pracovali jsme na jediné dosazitelném materialu, tj. Agfacoloru. Ex-
ponovany film musel byti dan zdej§im Agfa-laboratofim a jimi invertovan. Z pocatku jiz
byly tyto laboratofe pod némeckou dikladnou kontrolou jejich wehrmachtu nejen z d-
vodii event. §piondze, ale také toho, neni-li vzdcného Agfa-coloru™ zneuzivano. Z potat-
ku byly filmy zasilany do berlinskych laboratofi, tam zpracovaviny a zasilany zpét. Bo-
huzel, Ze tyto snimky timto zplsobem vydavany byly z rukou nasich. A mél jsem sam
osobné tu pifleZitost, Ze jeden z predstavitelfi berlinské Agfy sam se mne dotazoval, kdy
pry zase zaSleme né&jaky operacni film ku zpracovini a zdali jest pro védecké tucely. Bylo
to velmi krusné, kdyz museli jsme tvrditi, Ze jednd se pouze o klinickou dokumentaci
a nikoli o zddné snad védecké acely. A za téchto okolnosti tvorili jsme stdle a stéle za
vétéich a vétsich obtizi dokumentarni védecké filmy specielné se zméfenim medicin-
skym. Vzdcného pochopeni, jehoZ se dostalo nasi priaci nejen n klinice profesora Za-
hradnitka, dostalo se ndm také na klinice profesora Hnévkovského?, kde soustavné jiz
po 6 let pracujeme na filmu o détskych obrnach. Néktery materiél a operace jsou zakla-
dem skutecné velikého badatelského snimku™, jenz ma byti po svém dohotovenf zasldn

1) Prof. MUDr. Jan Zahradnicek (1882-1958), piednosta ortopedické kliniky Lékaiské fakulty Univerzity
Karlovy, specialista v oboru chirurgie kyelniho kloubu.

2) Prof. MUDr. Otakar Hnévkovsky, DrSe. (1901-1980), zakladatel a prvni pfednosta 2. ortopedické klini-
ky Lékarské fakulty Univerzity Karlovy, jeho vizkum détské obrny (poliomyelitidy) je moZno povazovat
za reakei na epidemii poliomyelitidy mezi léty 1937 az 1940.
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do Ameriky pro tamé&jii odborniky v poliomyelitidé z popudu pani Eleanor Roosevelto-
vé, nebot az tam" pronikly zpravy o vysledcich 1é¢eni metodou profesora Hnévkovského.
Rovnéz takovéhoto vzaeného pochopeni dostalo se nadi praci na klinice p. profesora
Kostecky, kde jsme natocili celou fadu snimki jeho specielni operace mandibuldrni
progerie. Také tyto snimky byly hotoveny za onéch, misty drastickjch okolnosti po stran-
ce nedostatku materidlu a obtiZi jeho zpracovani. Nemohu opomenouti kliniku pana pro-
fesora Brdlika®, kde pracujeme nyni na dokumentdrnim snimku z oboru détského 1ékar-
stvi. [V této dobé dostalo se ndm pozvani k nato¢eni mikrokinematografického snimku
o rlistu krystal@i, z popudu vysoké skoly banské. BohuZel, bylo nutno tuto jedineénou po-
zvanku odmitnouti, i kdyZ tento film byl jiz ohldsen na pafizském kongresu. Odmitnouti
pro to, ze neni materidlu. Také snimky posledni doby nejsou tak kvalitni, pravé touto
okolnosti.] Zrekapitulujeme-li tedy vykonanou préci za oficielni, tak zvané ne¢innosti
spole¢nosti, dochdzime k potégitelné bilanci nékolika desitek dokumentamich védec-
kych snimki lékaiskych, snimki, jez édste¢né dohotoveny i nehotovy po strance titulkd,
schémat a snimk@ pacientdi poddvaji pfes to vSe ty nejlepsi vysledky, jichz bylo v dobé
onéch ndsilné dredné” umlc¢enych pracovnich let dosazeno. Potvrdilo se také u nas to,
7e Némci prese viechnu svoji ostrazitost dali se ukolébati zdanlivé pouhou dokumentar-
nf praci, jez dnes, po odstupu té doby jevi se jako cilevédomd a systematicky provadéna.
Natoc¢ené filmy staly se tak zdkladem klinickych filmoték a budou po svém dohotoveni
nejen dokumentem vyspélosti nasi chirurgie a terapie, ale téz edukativni prednaskovou
pomuckou.

Tolik asi o vlasini praci konané za doby nesvobody. Piistupuji nyni k tématu nikoli tak
potésujicimu, a tou jest historie spole¢nosti za léta okupace'”. Jak jsem jiz uvedl, neby-
lo kondno schfizi, pfednasek, predstaveni, nebyla ¢innost knihovni, a nebyla tak i agen-
da spolkovd. Archiv spoletnosti nasli jsme, po otevieni naSeho tstavu v troskéch.
Knihovnu skoro zni¢enu, je? obsahovala cenné unikdty, rovnéz tak archiv materialii,
jako filmfi, separatfi, piistroji, jeZ nemohly byti z Gstavu odvezeny. P¥isli jsme o kom-
pletni tankové vyvoldvaci zafizeni, susici bubny, dokumentarni materidl a podobné. Co
bylo zachrdanéno z Gstavu, bylo pozdéji, nesfastnym néletem ze 14. Gnora”, zni¢eno v tra-
gicky postizeném byté naseho pana ptedsedy, p. profesora Vojtécha. Zvlasté to byly kni-
hy, jeZ pan profesor tak obétavé u sebe v byté uschovaval a rovnéz tak i nékteré pisem-
nosti. Totdlni vybombardovani p. profesora Vojtécha postihlo tak i nasi spole¢nost.
Nebyla vedena i agenda spolkova, nebyly tedy rozesilany upominky, nebylo ani styku
mezi ¢lenstvem. Spoleénost byla bez finan¢nich prostiedki, nebot nebylo piijmi, neby-
lo subvenci. Za penize jez zbyly ndm z ¢innosti diivéjsi, byly horeéné kupovany doplii-
ky, piikladné teleobjektiv Dallmayer, projekéni lampy, civky, krabice a samoziejmé ma-
terial. Ad informandum doddvdm, Ze nebyly to jen penize, jeZ obstardvaly materiél, ale
pritvodem byly to i pozitky materielni, pfikl. cigarety a alkohol, jeZz obétavé byly shané-
ny na klinikdch, abychom né&jaky ten metr pro nés tolik potiebného materidlu [jsme za

3) Prof. MUDr. Jifi Brdlik (1883-1965), profesor patologie a lerapie chorob détskych a novorozencd, pied-
nosta druhé déiské kliniky Lékarské fakulty Univerzity Karlovy.

4) Zminovdn je americky ndlet na Prahu z 14. Gnora 1945. Nélet byl mifen na Drazdany, oviem patré
v diisledku chybné navigace poskodil Prahu. Viz napt. Mark E. B u r n s, Americky ndlet na Prahu 14.
tnora 1945. In: Déjiny a soucasnost 17, 1995, €. 5, s. 21—24.
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tyto tplatky sehnali]. Dodavam jen nejdiilezitéjsi udalosti po strance agendy: dle naf¥i-
zeni tehdejsich véemocnych diadi musili jsme zméniti svoje jméno na Spolecnost pro
veédeckou kinematografii, kde piivlastek éeskoslovenska musel zmizeti, dile byli jsme
nuceni provésti podpisovou akci o arijském ptivodu”. To byla tedy oficielni ¢innost za
okupace. éasopis spole¢nosti, Amatérskd kinematografie byl samoziejmé zastaven, ale
nyni jest jiZ navazdno jednani s kompetentnimi afady o znovuvychéazeni. Tolik o ¢innos-
ti abych tak ekl jednatelské. A nyni pfistoupim ku své vlastni zpravé, zpravé pokladni.
Reknu ihned, e nebude utéend, i kdyZ na strané druhé ziskali jsme v utensiliich velmi
mnoho. Kritce shrnu v &islicich: na subvencich v letech 1939—-40 dostali jsme celkem
od MSNO 15 500 Kés, vydali jsme za pfistroje cca 11 000 Kés za chemikdlie a materi-
dal cca 5 000 Kés a za knihy celkem cca 2 000 Kés zaplatili jsme dluh firmé& Beaufort
v ¢dstee 3 665Ké, a tim jsme prosti jakychkoli dluznych zavazki. Po této strance jest
nase spolecnost plné aktivni. OvSem pokladni hotovost je dnes neutéSend. Celkem jest
na knf¥ce Zivnobanky a v pokladni hotovosti ¢astka asi 3 000 K&. Jest to vice neZ pfiro-
zené, nebot po dobu 6 let nebyly vybirdny ¢lenské piispévky, takze pii dneinim poétu
cca 50 ¢lend a v priméru nedoplatkii jevila by se ndm pokladni hotovost édstkou asi
0 4 000 Kés vétsi. Doufdm pevné, Ze se tak stane co nejdfive, nebot véem ¢lentim, po-
kud jsme zachranili adresy, byly upominky rozeslany. A nyni bych mél, panové, malou
poznamku: prosim, aby se nikdo necitil dotéen stylizaci upominky. Poctivé se pfizna-
vam, Ze jeji stylizace je, mirné feceno, ponékud archaicka. Ale nebylo penéz na tisk no-
vych upominek, jez bychom jiz stylizovali v duchu nové doby a zahdjeni ¢innosti, a po-
uzité upominky jsou jedinym snad zbytkem, ktery ptreckal némecké fadéni v nasem
oddéleni, a tim Spole¢nosti. JiZz v ¢ervnu podnikl jsem novinovou akei v Praci a Mladé
fronté o podchyceni ¢lenskych adres. Nemélo to, bohuzel, vétiiho G¢inu, ale presto ve-
Fejnost byla na nasi ¢innost upozornéna a piihlédsili se ndm novi élenové, zvlasté z rad
nasich universitnich posluchaci i soukromniki. Tim by, panové, byly moje zpravy vy-
¢erpdny a ja vas prosim, aby, bylo-li by snad néco nejasného neb opomnél-li jsem néco,
abyste se laskavé piihlasili, abychom mohli rekapitulaci minula jiti do nové price s no-
vymi ¢leny, pod vedenim naSich zkusenych pracovnikii, do té badatelské prace, jak to
mél vidy na mysli zakladatel nasi spole¢nosti a nds spoleény ucitel, pan profesor dr. Voj-
téch.

ANTM, fond CSVK, slozka Programy schiizi (nezpracovdno).

i) phivodni slovesled: pozdéji jesté
ii) phvodné: specielné

iil) pavodné: Agfa-materidlu

iv) phvodné: filmu

v) phvodné: do Ameriky

vi) phvodné: oficielné

vii) plivodné: za onéch let nesvobody

5) O postihu brénské odbotky Spoletnosti viz Zapis o Fadné valné hromadél5. kvétna 1941. AAV CR, f.
CSVK, k. 1, Protokoldrni kniha. Arijské prohlageni zde podepsalo 28 ¢lenfi, ostatni byli Skrinuti.
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2.
Zapis prvé schiize Komise pro védecky film, konané dne 19. prosince 1945 v 16h v zaseda-
ci sint CSFU (10. 1. 1946).

Pritomni: dr. Zdenék Holub
doc. dr. Frantisek Karasek
prof. dr. Josef Kuba

ing. Josef Kubec

prof. ing. Dr. Jaroslav Milbauer
ing. K. M. Paspa

ing. Frantisek Pilat

dr. Pliva

prof. dr. Vladimir Ulehla
prof. dr. Josef Velisek.
Piedsedd: o. r. Hejman

Schiizi zahdjil: Elmar Klos

Klos: Vita pfitomné pany — omlouva o. r. Hejmana, ktery se dostavi do této schiize poz-
déji. Poddva pak piftomnym stru¢né vysvétleni acelu schiizky. CSFU chee v rdmei své
plisobnosti pfispéti i k organisaci védeckého filmovnictvi. Chce koordinovat ¢innost
viech sloZek, které se zabyvaji védeckym filmem, tak aby celd vyroba byla planovité pro-
viadéna a aby méla zdklad hospoddisky. V&ichni panové byli pozvdni na tuto schizku
hlavné proto, aby sdélili program svych tstavii. Aby mohla byt v piiStim roce cela vyro-
ba védeckych film uvedena v soulad, zada Klos, aby dstavy podavaly své programy pi-
semné a aby byla predkladana pfipravend jiz témata. ljspéch vyroby védeckych filmi je
zdvisly také na technickém vybaveni. CSFU chce v mezich moznosti prispéli i po této
strance zapfij¢enim technického zafizeni. Podrobné&jsi informace o technickém zafizeni
a o materidlu miize podat ing. Pilat.

Klos informuje pak o dotaznikové akei, kterd je jiz zahdjena — katalogisace vSech filmt
v oboru zdravotnickém. Katalogisace bude postupné provddéna u vSech druht védec-
kych filmii, abychom méli prehled, jaké filmy jsou v tom kterém oboru k dispozici.

Klos znovu zad4 pfitomné zastupce védeckych tstavii o predkladani naméta piipravova-
nych filmi, aby byla moZna koordinace, a upozoriiuje, Ze hlavnim tikolem schtizek sho-
ru pro védecky film bude vzdjemné si sdélovat zkuSenosti a na jejich zakladé délat af jiz
technickd, ¢i planovaci opatfent.

Milbauer": Jeho tistav mél kinematografické zafizeni i hotové védecké filmy z pramyslu
chemického. Ve vilce byl viak dstav vybombardovdn, a tak po strdnce technického vy-
baveni nemiize poskytnout nic. MiiZze nabidnout jen iniciativni navrhy.

1) Prof. ing. dr. Jaroslav Milbauer (1880-1959), profesor chemické technologie latek anorganickych
a praktické fotografie CVUT.
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Paspa®: Upozoriuje, ze Spole¢nost pro védeckou kinematografii starala se jiz difve o ko-
ordinaci védeckého filmovnictvi. Spolecnost méla nedostatecné finanéni prostiedky (p¥i-
jem jen od ¢lenstva), pfes tyto potiZe vnikla cela fada dobrych védeckych filmii. Ty jsou
k dispozici.

Paspa upozortiuje jesté na akei. kterd se rozbéhla jiz v 16t — viména medicinskych fil-

mti s Londynem. Podrobné;jsi informace by mohl jisté podat dr. Slaba.

Paspa doporucuje, aby se vhodnym zplisobem zapojila organisace Spoletnosti pro vé-
deckou kinematografii do celé akce, kterou podnika CSFU.
Také vSechny fakulty by se mély zapojit, aby se prace netiistila.

Veligek®: Podnikli jsme v Brné akei — vyzvali jsme vSechny vysoké Skoly, aby podaly
navrhy, jaké védecké filmy by se mély natdcet. Seslo se hodné ndmétii, ale k realisaci
béhem vilky nedoslo. Naméty jsou k dispozici.

Klos: Zada, aby dr. Veligek tyto naméty CSFU poskytl. CSFU mé zdjem zachytit prede-
v&im ty védecké pracovniky, ktefi uz ve filmu pracovali a neméli vhodné podminky a do-
statecné prostiedky ke své praci.

Pliva®: Ukolem CSFU samoziejmé bude po strance finanéni 1 technické umoznovat vy-
robu védeckych filmi. Je tfeba ziskat vhodné naméty. Spolecnost pro védeckou kinema-
tografii by mohla i¢inné spolupracovat. Jeji ¢innost by mohla byt jednak iniciativni, jed-
nak vypomocna.

Pliva pak upozoriiuje na otizky gkolnich filméi. S MSNO byla sjedndna dohoda o spolu-
prici a bude mozno spolupracovat i s komisi pro gkolni film. O vyhledévini $kolnich na-
métl ma se starat Pedagogicky tstav Komenského.

Pliva upozoriiuje na rozdil filmi, slouzicich k popularisaci védy, financovanych CSFU,
a védeckych filmi skolnich, slouzicich jako u¢ebné pomiicky.

Paspa: Pokud jde o problém filmi védeckych popularisaénich a gkolnich, poznamendva
ing. Paspa, ze v roce 1943 bylo vypracovano velké memorandum na kongres v Benat-
kéch. Ing Paspa je toho nédzoru, ze nékteré naméty védeckych filma daly by se zpracovat
pro nékolik aceld najednou. USetfilo by se tim penéz. Znamenalo by to oviem delSi pii-
pravné akce a opravdové odborniky. Ziskalo by se tak nékolik hodnotnych filmfi najed-
nou.

Pilat”: Dilezita otazka, kterd souvisi s otazkou popularisa¢niho a Skolniho filmu, je otdz-
ka formatu. Co se md natacet na 16mm a co na 35mm filmu. Jisto je, zZe 16mm format

2) Ing. Karel M. Paspa (1899-1979), absolvent Vysoké gkoly chemicko-technologického inZenyrstvi pii
CVUT, élen prazské CSVK, élen Klubu Fotografi Amatéri, fotograf, kameraman.

3) Prof. RNDr. Josef VeliZek (1896-1947), profesor technické fyziky na VUT, predseda brménské CSVK.

4)  Dr. Josef Pliva, jednatel Poradniho shoru pro skolni film MSNO.

5) Ing. Frantisek Pliva, zvukovy inZenyr.
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snizuje vyrobni niklady — je vihodny, pokud nejde o filmy pro promitani v kinech. Pro-
to dfive, nez bude film natacen, je tfeba otazku formatu bedlivé prozkoumat a uvazit. Je
tu také otdzka moznosti technického vybaveni. 16mm kamery budou k dispozici béhem
mésice, 35mm kamery md na skladé tovarna ETA, takZe technické vybaveni bude moz-

P -
no nyni opalrit.

Pilat se jen pfimlouva za to, aby se technické zafizen{ centralizovalo a net¥istilo, aby pak
nebylo mnoho dilé¢ich vybaveni, ale nedokonalych.

Ulehla: Ujistuje, e je mo#no pocitat se spolupraci brnénskych dstavi.
Milbauer: Doporuéuje, aby byl rozeslan dotaznik na viechny vysoké skoly, a kazdy pro-

»

fesor by byl povinen dat ze své discipliny program, schopny natdcent.

Klos: Bylo by mozZno rozeslat na véechny skoly dotaznik, abychom zjistili:
1/ kolik lidi se zabyva védeckou kinematografii, a ktei{ to jsou,

2/ jaké zafizeni dstavy maji

3/ jaké filmy natocily

4/ jaké naméty by povazovaly za vhodné.

Podle toho by se dal p¥ipravit pfehled, co mame a co bychom méli doplnit.

Paspa: Se pfimlouvi, aby tato akce byla pofddana tiedni cestou /pies MSNO a rektora-
ty/, a aby byla uréena lhiita vypracovani.

Klos: Upozortiuje, ze mimo vysokych $kol jsou tu vyzkumné tstavy priimyslovych zdvo-

di.

Milbauer: Na ty bychom se méli také obratit. Nejsou vSechny slouéeny ve svazu. Bude
nutno zjistit, kterd primyslova odvétvi maji své vyzkumné astavy. Je tu Svaz pro zkouge-
ni technicky dtlezitych litek, od néhoz bychom si mohli vyzddat adresar vizkumnych

Gstavii.
Kuba®: Mohl by pfinést seznam vyznamnych tstavi.
Yp h )

Paspa: V tomto sméru mohli bychom ziskat informace i v ministerstvu primyslu /odbor
vyzkumny/.

Milbauer: Zastava nézor, ze 35mm format je pro védecké filmy nejvyhodnéjsi.

Pilat: Doporutuje nepfikldnét se jednotné k jednomu formatu. Rozdily v ndkladech pii
16mm a 35 mm formatu jsou velmi znatné /o¢ekdva se stoupani cen materialu/. Po tech-
nické strance je format 16mm dokonaly a vyhovujici.

6) Prof. dr. Josef Kuba, absolvent Vysoké skoly chemicko-technologického inzenyrstvi CVUT, élen a poz-
déji i pfedseda Sdruzeni pro vyzkum ve spektrilni analysy p¥i Ustavu chemické metalurgie a metalogra-

fie CVUT.
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Klos: Jsou dokonce tkoly, které jsou technicky snadnéji splnitelné 16mm formatem /
napf. filmovani operaci/.

Pilat: Doporuéuje, aby technické vybaveni bylo soustfedéno na dvou vysokych gkolach
— u prof. Vojtécha a prof. Milbauera, kde by bylo k dispozici v8em ostatnim dstavim
v piipadé potieby.

Klos: Z dotaznikti bychom se dozvédéli, kde je také technické zafizeni k dispozici a by-
lo-li by mozZno si je vyptijcit.

Pilat: Je nutno ziskat prehled o stdvajicim technickém vybaveni a podle moznosti je
vhodné doplnit. Budou mozna k dispozici unikaty, které bychom jinak tézko shanél..
Naproti tomu je moné ziskat bézné vybaveni pro normalni filmovou praci. CSFU by mél
mit soupis piistroji a zafizeni, kters se budou piijéovat. Soustiedénim v CSFU by bylo

mozno docilit organisovaného vyuziti véeho zafizeni.

Kardsek™: Dr. Slaba zapocal GspéSné nataceni filmé klinickych. Doc. Kardsek oznamu-

je, Ze dostal piislib, Ze bude mozno zfidit jeden operaéni sél pouze pro filmovani.

Hejman: Omlouva svij opozdény piichod.

Ve struénosti rekapituluje prvé body pracovniho programu CSFU v oboru védeckého fil-
mu. V CSFU se musi vytvofit centralni evidence o pracovnich skupinéch, o pracovnich
prostiedcich a o odborném persondlu. Jediné tak bude moZno nejintensivnéjsi vyuZiti
technického zafizeni a odborného persondlu. o. r. Hejman zdda pfitomné o upozornénti,
kdo by se jesté mél téchto schiizek acéastnit. PFisti schiize bude svolana na konec tinora
nebo zacdtek brezna.

o. r. Hejman konstatuje, Ze neni pfitomen zastupce MSNO, a¢ pozvanka byla zaslana.
Ulehla®: Doporucuje, aby ke schiizkam byl zvan také feditel Novotny ze Zlina.
Kardsek: Doporucuje pfitomnost prof. Béléhradka a dr. Slaby.

Klos: Bude dobte pofidit seznam osob, které se védeckou kinematografii zabyvaji, a se-
skupit je v pfibuzné pracovni okruhy.

w
v

Hejman: Taze se pfitomnych, zda souhlasi s tim, ze CSFU si vzal za kol organisovat vé-
decké filmovnictvi.

Jednomyslny souhlas.

7) Prof. dr. Frantisek Kardsek (1902-1979), profes‘or fyziologie Lékaiské fakulty Karlovy univerzity.
8) Prof. dr. Vladimir Ulehla (1888-1947), feditel Ustavu pro fyziologii rostlin Piirodovédecké fakulty Ma-

SOV e
sarykovy univerzity, ¢len brnénské CSVK, rezisér.
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Hejman: Existuji dvé spole¢nosti pro védeckou kinematograhii /v Praze a v Brné/. Poné-
vadz tkoly téchto spoletnosti se budou kryt s ¢innosti tstavu, bude moZno jejich innost
zkoordinovat.

Klos: Doporuéuje, aby se obé slozky spojily v jednu spoleénost.

Velisek: Doporucuje soustiedit a doplnit technicky inventaf v Brné v dstavu prof. Ulehly.

Ulehla: Konstatuje, Ze soustiedovéni a dopliiovani inventéfe v jeho dstavu je jiz v béhu.
Z4da, aby protokol této schiize byl rozmnoZen a pfitomnym pantim rozeslan.

Klos: Cte text dotazniku, kterym bude zjistén stav vegkerych védeckych filma?.
Text schvilen.

Schiize konéi v 18 hodin.

Zapisovaly: Kalousova v.r., Mélkova v.r.

V Praze, dne 10. ledna 1946

VA, f. MSNO, k. 519, sign. 34. lll. A- B1, spis ¢. 13.167/46.

9) Dotaznik, sestaveny za tcelem evidence .,védeckych i odborngch filmd, at jiz u¢ebnfch nebo populari-
zujicich® po respondentech vyzadoval oznamit nazev filmu, jeho virobee, jazyk titulkii nebo zvukového
komentéte, rozmér filmu (16 mm, 35mm), zda je uchovin v negativu ¢i kopii. v jakém poctu, k jakému
aéelu film slouzi, kdo ho pjcuje a v jakém je stavu. Datum rozesldni viak na formuldfi, jejz obdriela
(SVK. nebylo uvedeno. ANTM, f. CSVK. podslozka Programy schiizi (nezpracovino).
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3.
Zprava referenta presidia MSNO Emanuela Kviettona ve véci: Védecky film — spor o kom-

petenci (17. 9. 1946).
Vée: Védecky film, spor o kompetenci

Zprava’
kabinetu pana ministra Skolstvi a osvéty

V dekretu presidenta republiky o opatfeni v oblasti filmu ze dne 11. srpna 1945 ¢. 50
Sh. nebyla vymezena kompetence zdejsiho ministerstva ve véci Skolniho lidovychovné-
ho, télovychovného a védeckého filmu, a tak, ackoliv by se zddlo samoziejmym, ze Skol-
ni a védecky film je zdlezZitosti zdej$iho ministerstva, bez jakychkoliv pochybnosti, bylo
nutno od ¥jna 1945 do Gnora 1946 tvrdé zapoliti na mnohych poradach se zastupei MI,
nez doslo k dohodé ve véci gkolniho, lidovychovného a télovychovného filmu a diapozi-
tivu a mohl byti vyslan vynos zdejSitho ministerstva &. j. 10.262/45—pres. ze dne 14. 2. 1946,
jimz byla kompetence ve véci $kolniho, lidovychovného a télovychovného filmu a diapo-
zitivu po dohodé s MI ze dne 6. listopadu 1945 pro zdejsi ministerstvo zajiSténa az na vy-
robu filmi, kterd z hospodarnych diivod musela byti ponechdana v kompetenci MI. Otéz-
ka védeckého filmu nebyla tehdy akutni /pro védecky film pracovali jako dfive védci na
vysokych skoldch a laboratofich sami a nebylo pochybnosti, Ze se tento stav nezméni
vzhledem ke specielnimu charakteru védeckého filmu, neptredpokliadajiciho moznosti
exploitace pro $irsi vefejnost a nevyzadujiciho néjaké velké organisace distribuéni a vy-
bavovaci/, a proto o ném nebylo tehdy jednéano.

Spor o kompetenci ve védeckém filmu zacal tim, Ze MI, lépe feceno zplnomocnénec pro
CSFU o. 1. J. Hejman zaslal MSNO pozvénku na ustavujicf schiizi komise pro védecky
film™, pozvanka dosla presidium zdej$iho ministerstva pozdé, regent ji obdrzel az po
schiizi 5. ledna. Schiize byla svoldna pozdé /snad imysIné/", pozvinka nese datum 15. 12.,
schiize se méla odbyvati 19. 12., a tak i kdyby se mohlo predpokladati, Ze pozvanka byla
vypravena ihned, byla doba pro véasné doru¢eni mala. Vinou nespravné adresy a piidé-
leni dosla pozvdnka 18. 12. zdej$imu ministerstvu odboru B IV/1, referent V. Kadlec ji
obdrzel teprve 2. 1. 1946 a 2. 1. 1946 ji po pFislugnosti postoupil presidiu odd. 4, jehoz
referent ji obdrzel, jak jiZ bylo fe¢eno, dne 5. ledna 1946. Z uvedenych diivod& nemoh-
lo presidium zdejsiho ministerstva k véci za|u]jati zdédného stanoviska. V pozvince /bu-
diz ¢tena pfiloZend pozvinka/ se svolavatel dovoldva souhlasu zdejéiho ministerstva
a v programu schiize mluvi o Gkolu komise: vypracovani smérnic pro spole¢ny postup
védeckych dstavt gkolskych i dstiednich GFad s virobni skupinou CSFU v Praze pi
organisovani védeckého filmovnictvi. Referent, povéfen panem presididlnim $éfem
dr. J. Kudrnovskym se dotazoval telef. 7. a 8. 1. 1946 o. r. J. Hejmana, kdo dal za zdej-
i ministerstvo souhlas k ustaveni komise pro védecky film. Podle odpovédi zadny pi-
semny souhlas dan nebyl a 1stni jednani o véci, [jez tazany jako podklad se uvadél|

1) Toto tvrzeni miize vyvratit pozvanka, ktera byla zasldana CSVK —ta je rovnéz datovana 15. prosince 1945.
ANTM, f. CSVK, slozka Programy schiizi (nezpracovino).
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dr. Mareg, odmitl za sebe 1 za sekéniho $éfa Kavana. Referent si vyZadal aspon zédpis
! o konané schiizi, aby ministerstvo mohlo k véei zaujat stanovisko. Zapis byl zaslan refe-
‘ rentovi dne 6. 3. 1946 a z ného je patrno, Ze ustaveni komise a jeji program a jednani je
, zasahem do kompetence zdej$iho ministerstva /budiz ¢éten priloZeny zédpis o vySe uvede-
‘ né schiizi komise/. Jednalo se o organisaci védeckého filmu'”, o evidenci pracovnich
‘ skupin, seskupeni védeckych pracovnikii do pracovnich skupin, o dotaznikové akei, ka-
talogisaci viech druhfi védeckych film{, o pfedklddani piipravovanych naméth védec-
kych filmi atd., coz vSe patii jediné do kompetence zdej$iho ministerstva. Odpovédi na
toto jednani byl vynos zdej$iho ministerstva & A-84.295-V ze dne 27. 3. 1946, Véstnik
ro¢. 2, sed. 7, str. 135, jimz si MSNO vyhrazuje kompetenci ve védeckém filmu jakého-
koliv formétu a jakéhokoliv druhu /zvukovy, némy i barveny, Siroky i tizky/ a povéfuje
Ustay pro film a diapozitiv MSNO v Praze I1., Havli¢kova 13 technickou pomoci pii po-
fizovdni, pé¢i o vyuZiti, pouzivinim a vyménou védeckych filmi, jakoZ i potfebnou koor-
dinaci vSech opatfeni sem spadajicich. V Poradnim sboru ziizeném pii Ustavu pro film
a diapozitiv MSNO byla vylvofena pracovni sekce pro védecky film, ktera méla tyto za-
lezitosti védeckého filmu fesiti. Nedbaje vieho vyse uvedeného, zplnomocnénec CSFU
jednal se zdstupei V. odb. MSNO o dotaznikové akei déle, bez védomi presidia MSNO
a konecné svolal na den 3. zaii 1946 druhou schtizi Komise pro védecky film, na niz po-
zval ne presidium MSNO, nybr7 referenta osobné /budiz étena piilozena pozvanka/, kte-
ry zjistiv podle programu, Ze se znovu jednd o poruseni zdej$i kompetence, po poradé
o stanovisku, které je nutno v této véci zaujati, dostavil se na schuzi a dfive, neZ bylo
piikroceno k jednénf, u¢inil z povéreni kabinetu MSNO za presidium MSNO toto pro-
hlaseni:
Dovolte, abych ihned pfi zahdjeni schiize komise pro védecky film uéinil, povéfen kabi-
netem pana ministra Skolstvi a osvéty, toto prohlaseni:
Presidium ministerstva Skolstvi a osvéty poklddd komisi pro védecky film za ilegdlni
a nekompetentni z nasledujicich divodi: Pozvanka na prvni ustavujici schiizi této ko-
mise byla poslana MSNO pozdé a ministerstvo k nf nemohlo zaujati vias stanoviska. Ko-
mise byla proto ustavena bez souhlasu, lépe fe¢eno proti souhlasu ministerstva skolstvi
a osvéty. Odpovédi na tento fakt byl vinos MSO &. A-84.295-V ze dne 27. 3. 1946, kte-
ry si dovoluji piecisti. (referent piecetl vynos).
Pi{tomné péany profesory vysokych gkol si doveluji upozorniti, Ze tento vynos je zavazuje
a ze se s zdlezitostmi védeckého filmu maji obracet na V. odbor ministerstva pfipadné na
presidium odd. 2 neb ve vécech distribuce a technickych zéleZitosti na Ustav pro film
a diapositiv MSNO v Praze I1., Havlikova ul. &. 13.
Z uvedenych diivodii, a protoze i dnesni schiize se ma podle programu zabyvati zilezi-
tostmi spadajicimi do kompetence MSNO /obeslani IX. kongresu védeckého a technic-
kého filmu v Pafizi, dotaznikovd akce/, povazuje ministerstvo Skolstvi a osvéty i tuto
schfizi za nekompetentni a pfitomni zastupei MSNO jsou zde pouze jako pozorovatelé
a musi odmitnouti jakoukoliv G¢ast na rozhodovani o zdlezitostech, jez zde budou pro-
jednavany.
Predsedajici schiizi, zplnomocnénec pro CSFU o. r. Hejman namitl, ze se do schfize za-
nasi prestizni otazka, kterd je mu nepiijemna, ze CSFU nechtél nigeho organisovat, ze
pozvanka nebyla posldna (imyslné pozdé a Ze na poslednim jednéni se zastupci V. odbo-
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ru ministerstva (o némsz referent ni¢eho nevi a presidium nebylo zpraveno) bylo stanove-
no, ze védecky film patii kompetenné do ministerstva Skolstvi.

Po odpovédi referenta, Ze se jiz na prvni ustavujici schiizi komise jednajici bez zdstupct
ministerstva Skolstvi a osvéty zasdhlo do zdejsi kompetence /referent usvédcoval pred-
sedajiciho [jeho| vlastnimi slovy ze zdpisu schiize"/ a v programu dnesni schiize jsou
opét body jednani zasahujici do kompetence MSNO, prohlésil referent, Ze musi v zajmu
prestize MSNO trvat na svém prohlaSeni a 7e 74dd, aby byla svoldna porada zdstupcfi
presidia obou ministerstev, na které by se prozatim sjednala plnd dohoda o kompetenci
ve véci filmu, nez bude novelizovin dekret presidenta republiky o postatnéni filmu, ve
kterém bylo na Skolni, lidovychovny, télovychovny a védecky film zapomenuto.
Predsedajici s ndvrhem souhlasil a schiize byla skonéena.

Pro poradu zastupeti presidii obou ministerstev dovoluje si referent navrhnouti, aby pfi
projedndvini kompetence zdejsiho ministerstva byl vzat v vahu nejen védecky film, ny-
brz i Skolni, lidovychovny a télovychovny. O poslednich jest sice dohoda s minister-
stvem informaci dojednéna, Ze jsou v kompetenci zdejsiho ministerstva az na vyrobu,
kterda z hospodarnych divodii musela zatim® byt ponechdna ministerstvu informaci, je
vSak nutno zdlrazniti, Ze je to jen zatimni opatfeni, a vyhraditi si moznost samostatné vy-
roby, jakmile bude moci MSO vybaviti vlastni tistav Techno-film v Teplicich — Sanové
potfebnymi pfistroji a zafizenim, po piipadé zfiditi vlastni ateliery, ponévadz neni mys-
litelno, aby placenim vysokych poplatkl specialistim MI byla vyroba gkol. filmu zdrzo-
vina na ukor zikovskych poplatkd, jimiZ je kryt nds rozpocet. MSNO budou v budouc-
nosti obstardvati tyto prace Skolni pracovnici za pfiméfenou odménu mimo vlastni plat
a pifprava i viroba skolniho, lidovychovného a télovychovného filmu bude tak i s vyro-
bou v rukou pedagogti odbornikii, a vyroba tim bude zna¢né zlevnéna. Rovnéz je tieba
dojednati s ML, aby v zdejsi kompetenci naziistal pouze 16mm némy*" film, jak tomu az
dosud je, MSNO nechce a nemfize ustrnouti ve gkoldch v budoucnosti na té nejhorsi po-
miicce, nybrz je nutno zajistiti zdejsi kompetenci i pro zvukovy*" [i barevny| Skolni film
jakéhokoliv rozméru, [tedy i normdlni 35mm|, podobné jak se totéz musi projednati ve
védeckém filmu, kde ani rozmér ani druh filmu nelze védeckému pracovniku piedepiso-
vati. Dile je nutno dojednati s MI dplnou volnost zdejsiho ministerstva ve véci ndkupu
potfebnych piistrojii pro provozovani filmu na Skolach, v lidovychoveé a télovychové i vé-
dé, tyka se to hlavné promitacich piistroji jejichz ndkup zéavisi na kinofikaci v dnesni
dobé, ackoliv piistroje si plati bud' zdci, neb rodi¢ovska sdruzeni, neb jiné korporace li-
dovychovné a piipadnou subvenci udéluje zdejsi ministerstvo. Neni myslitelno, aby ki-
nofikace predepisovala soukromé korporaci, rodi¢ovskému sdruzeni neb zdej8§imu mi-
nisterstvu, jaky pfistroj smi pro $kolu, lidovychovu &i védu zakoupiti.

Vieobecné je tfeba zajistiti zdejSi kompetenci ve véci Skolniho, lidovichovného, télovy-
chovného a védeckého filmu ve viem, co se netyka vyroby, kterou zatim z hospodaiskych
dfivodii je nuceno MSNO ponechati v kompetenci min. informaci. /Zakovské poplatky, ji-
miZ je kryt nas rozpocet, na vyrobu nestad¢i a jiné pfijmy, napi. 30 hal. z piiplatku 50 hal.
na vstupenky do biograffi patii sice MSNO, ale byly pouZzivany, pokud je referentovi zna-
mo, na socidlni tcely a v posledni dobé od 1945 nebyly obei prazskou MSNO odvedeny,
jak se referent od urednika obce asi pied mésicem dozvédél. Tento pfijem Cinici roéné
nékolik miliontt by oviem plné stacil pro kryti vlastni vyroby filmty/.
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MI je nutno donutiti, aby se pro pfisté zieklo jakékoliv iniciativy zasahujici do zdejsi
kompetence, tedy i svolavani a tvofeni jakychkoliv komisi af stdlych ¢i nestélych a po-
dobnych instituci, aby se nestaly znovu zdkladem kompetenéni ptdy ve véci filmu.

I kdyzZ se podafi Gplné dojednéni s M1, bude pfeci jen nutno pomysleti na novelizaci de-
kretu presidenta republiky o postatnéni filmu ze dne 11. srpna 1945 ¢&. 50 Sb., ponévadz
jen tak bude mozZno kompetenci zdej$iho ministerstva ve véci Skolniho, lidovychovného,
telovychovné a védeckého filmu zajistiti.

Pro véinost jedndni na poradé obou ministerstev, kterou ma presidium MI v dohledné
dobé svolati, bylo by zdhodno, aby mimo zdstupce Ustavu pro film a diapositiv MSNO,
ktery je jaksi vikonnym orgdnem MSNO ve véei filmu a jeho zastupcei jsou nejlépe infor-
movani o stavu celé zilezitosti a referenta pres., byli delegovani na poradu zastupci pre-
sidia provéfeni plnou moci dojednati definitivné kompetenéni zalezitosti filmu, nejlépe,
kdyby jimi byli pravnici.

V Praze dne 17. zaf{ 1946

[podpis]
Emanuel Kvietton

NA, f. MSNO, k. 519, sign. 34. Il A- B1, spis & 13.167/46.

1 proloZené, podtrzeno

il ustavujici schiizi komise pro védecky film* odsazeno na samostatny fddek, podtrzeno a prolozeno
iii ,jednalo se o organisaci védeckého filmu* proloZeno

iv  plivodni slovosled ,,usvédéoval piedsedajiciho referent vlastnimi slovy*

v podtrieno

vi  podirZeno

vii podtrzeno
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4.
Shrnuti stavu ve véci: Védecky film — spor o kompetenct (17. 9. 1946).

Véc: Védecky film, spor o kompetenci

Stav véci: MI, presndji zplnomocnénec pro CSFU zaslal MSNO dne 15. prosince 1945
pozvanku, v niz oznamoval, Ze pii CSFU se za souhlasu MI a zdejsiho ministerstva tvori
Komise pro védecky film, jejimz tikolem je vypracovani smérnic pro spole¢ny postup vé-
deckych dstavii gkolskych i dstiednich diadd a virobni skupinou CSFU pii organisova-
ni védeckého filmovnictvi a Ziadal zdejsi ministerstvo o jmenovani stalého zdstupce.
Schiize ustavujici se konala 19. prosince 1945. Presidium zdejsitho ministerstva dostalo
pozvanku pozdé, az po schizi dne 5. ledna 1946 a nemohlo proto k zélezitosti zaujati
#4dného stanoviska. Na telefonicky dotaz u svolavatele dr. Hejmana, kdo dal z MSNO
souhlas k ustaveni jmenované komise, sdélil tizany, Ze pisemného souhlasu nent, ale 7e
byl dan dr. MareSem z odb. V. Gstné&. Dr. Mare$ véc odmitl i za dr. Kavana. MSNO si vy-
#4dalo zépis o uvedené schiizi k zaujeti stanoviska. Zépis byl zaslan MSNO dne 6. biez-
na 1946 /budiz éten ptilozeny zédpis/. Z ného je patrno, Ze se jednalo o organisaci védec-
kého filmu, o evidenci pracovnich skupin, seskupeni védeckych pracovniki do
védeckych skupin, o dotaznikové akci — katalogisaci viech druhi védeckych filmii,
o predkladéani pfipravovanych namétd, kratce MI, 1épe Feteno zplnomocnénec pro CSFU
zasahl ziejmé do kompetence zdejsiho ministerstva, kam jediné védecky film patii. Od-
povédi na to byl vinos MSNO &. A — 84.295-V ze dne 27. 3. 1946, Véstnik roé. 2, ses. 7,
str. 133, jimz si kompetenci ve védeckém filmu jakéhokoliv formétu a jakéhokoliv dru-
hu /zvukovy, némy, barevny/ vyhrazuje MSNO, a Ustav pro film a diapozitiv MSNO po-
veéfuje technickou pomoci pfi pofizovani, péci o vyuZiti, pij¢ovani a viménou védec-
kych filmi, jakoz i potfebnou koordinaci viech opatfeni sem spadajicich. MI, piesnéji
zplnomocnénec pro CSFU nedbaje tohoto vinosu jednal o dotaznikové akei déle a svolal
na den 3. zafi 1946 druhou schiizi Komise pro védecky film, na niz pozval osobné refe-
renta. Po poradé o stanovisku, které je nutné v této zileZitosti za presidium zaujati, uci-
nil z povéfeni prednosty kabinetu pana ministra dr. Posvy hned na poé¢atku prohlageni
o nelegalnosti a nekompetentnosti nazvané komise a donutil pfednésejiciho o. r. Hejma-
na k zakonéeni jednani a slibu, ze bude presidiem MI svol4dna nova porada na zdejsim
presidiu za Gdasti zéstuped odb. V. a Ustavu pro film a diapozitiv MSNO, aby se v této
véci vyjasnila kompetence. /budiz ¢tena poddvand zprava/

Cislo a véc zpredu.

Ptilohy: 3 /zapis o schiizi komise pro védecky film a dvé pozvinky v opise/
Referent: E. Kvietton, ¢. tel. 416-51, klapka 395
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Cinnost Ceskoslovenské spoleénosti pro védeckou kinematografii za okupace
Kabinetu pana ministra Skolstvi a osvéty.

Odd. pres. 2 zasild zpravu o shora uvedené zileZitosti jako podklad pro informaci o ce-

1é zalezitosti a jejim definitivnim FeSeni.
V Praze dne 17. zaf{ 1946.

[podpis]

v z. ing. Podrop

[podpis]
17. IX. E. Kvietton

Vzato na védomi
Ad acta!

V Praze, dne 5. f{jna 1946

NA, f. MSNO, k. 519, sign. 34. IIl. A- B1, spis & 13.167/46.

i) razitko, datum 5. fijna dopsino rukou
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